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1. Zusammenfassung

Im Jahr 2018 wurden im Seewinkel in den Monaten April bis November 13
Wasservogelzahlungen durchgefiihrt. Dabei konnten Gesamtzahlen zwischen 9.000 und
13.000 Exemplaren festgestellt werden. Mitte September wurden jedoch an die 25.000
Exemplare gezahlt, ca. die Halfte davon entfiel auf die Krickente. Mitte Oktober konnten
insgesamt nur ca. 4.700 Wasservdgel im Seewinkel erfasst werden.

Die haufigen Arten im Jahresverlauf waren im Jahr 2018 (in absteigender Abundanz)
Krickente, Graugans, Stockente, Mittelmeerméwe, Kiebitz, Kampflaufer, Loffelente,
Kolbenente, Sabelschnabler, Lachmowe, Kndkente, Schnatterente, Grol3er Brachvogel,
Bruchwasserlaufer, Brandgans, Stelzenlaufer, Alpenstrandlaufer, Blesshuhn, Bekassine,
Uferschnepfe, Dunkler Wasserlaufer und Pfeifente. Eine Ubersicht der pro Zahlung erfassten
Zahlen findet sich im Anhang.

Insgesamt ist festzuhalten, dass 2018 in Bezug auf die Wasservogel-Bestande im Seewinkel
das schlechteste Jahr seit dem Beginn durchgehender systematischer Erhebungen im Jahr
2011 war. Dies ist eindeutig den durchgehend sehr niedrigen Wasserstanden geschuldet, die
im Lackengebiet ein frihzeitiges Austrocknen fast aller Gewasser bedingten und im Herbst
auch das Trockenfallen der am Seerand gelegenen Rinder- und Pferdeweiden bewirkten.

Im Jahr 2019 wurden im Seewinkel in den Monaten April sowie von August bis Oktober acht
Wasservogelzahlungen durchgefiihrt. Dabei konnten im April und von August bis September
Gesamtzahlen zwischen 4.500 und 12.900 Exemplaren festgestellt werden. Das mit Abstand
hdchste Zahlergebnis wurde Mitte Marz mit ca. 12.900 Individuen erzielt. Die Zahl der
Schwimmvdgel schwankte zwischen ca. 1.800 (Anfang August) und ca. 6.100 (Mitte Mé&rz),
diejenige der Limikolen zwischen ca. 1.200 (Mitte August) und ca. 6.700 (Mitte Marz).

Die 15 haufigen Arten im Jahresverlauf (Summe aller Zahltermine) waren im Jahr 2019 (in
absteigender Abundanz und jeweiliger Maximalwert in Klammer) Kampflaufer (4951),
Krickente (2954), Stockente (3373), Kiebitz (1514), Mittelmeermowe (2891), Kolbenente
(1332), Loffelente (1818), Sabelschnébler (603), Alpenstrandlaufer (813), Brandgans (359),
Schnatterente (944), Bruchwasserlaufer (493), Rotschenkel (478), Stelzenlaufer (243) und
Uferschnepfe (242).

Insgesamt ist festzuhalten, dass 2019 in Bezug auf die Wasservogel-Bestande im Seewinkel
das schlechteste Jahr seit dem Beginn systematischer ganzjahriger Erhebungen aller
Gruppen im Jahr 2011 war. Dies ist eindeutig den 2019 extremst niedrigen Wasserstanden
geschuldet, die im Lackengebiet ein friihzeitiges Austrocknen fast aller Gewasser bereits ab
Mitte Mai bedingte und bis August auch das Trockenfallen der am Seerand gelegenen
Rinder- und Pferdeweiden bewirkte.

Im September und Oktober 2019 fihrten nur mehr zwei Gewasser im Seewinkel Wasser:
Der Sankt Andraer Zicksee beherbergte dabei das Gros der verbliebenen Vogel, der
kunstlich dotierte Darscho bei Apetlon hatte hingegen ungeachtet des Wassermangels nur
eine untergeordnete bedeutung fir den Wasservogel-Durchzug.



2. Summary

In 2018, 13 water bird counts were carried out in the Seewinkel from April to November.
Total numbers were between 9,000 and 13,000 birds, with a peak in mid-September with
around 25,000 indivduals, about half of which were Eurasian Teal. In mid-October, only
around 4,700 water birds were recorded in the Seewinkel.

The most common species in the course of the year in 2018 (in descending order of
abundance) were Eurasian Teal, Greylag Goose, Mallard, Yellow-legged Gull, European
Lapwing, Ruff, Northern Shoveler, Red-crested Pochard, Avocet, Black-headed Gull,
Garganey, Gadwall, Eurasian Curlew, Wood Sandpiper, Common Shelduck, Black-winged
Stilt, Dunlin Common Snipe, Eurasian Godwit, Spotted Redshank and Wigeon. An overview
of the numbers recorded per count can be found in the appendix.

Overall, it can be said that in terms of the water bird populations of the Seewinkel, 2018 then
was the worst year since continuous systematic surveys began in 2011. This is clearly due to
the consistently very low water levels, which caused almost all waterbodies to dry out early
and in autumn also caused the drying out of the cattle and horse pastures on the landward
margin of Lake Neusied|.

In 2019, 14 water bird surveys were carried out in the Seewinkel from March until November.
Total number of birds was between 4,500 and 12,900. The maximum was achieved in mid-
March with around 12,900 individuals. The number of waterfowl (ducks) fluctuated between
approx. 1,800 (beginning of August) and approx. 6,100 (mid-March), that of waders between
approx. 1,200 (mid-August) and approx. 6,700 (mid-March).

The 15 common species in the course of the year (total of counting dates) in 2019 (in
descending abundance) were Ruff, Eurasian Teal, Mallard, Eurasian Lapwing, Yellow-legged
Gull, Red-crested Pochard, Northern Shoveler, Avocet, Dunlin, Common Shelduck, Gadwall,
Wood Sandpiper, Common Redshank, Black-winged Stilt and Black-tailed Godwit.

Overall, it can be stated that 2019 then was the worst year in terms of water bird populations
in Seewinkel since the beginning of systematic year-round surveys of all groups in 2011. This
is clearly due to the extremely low water levels in 2019, which caused almost all bodies of
water in the Lacken area to dry out early from mid-May and also caused the cattle and horse
pastures on the landward lake edge to dry out by August.

In September and October 2019 only two bodies of water carried water in the Seewinkel: the
Sankt Andraer Zicksee held the majority of the remaining birds, while the artificially irrigated
Darscho near Apetlon, regardless of the lack of water, was only of minor importance for the
migration of water birds.
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4. Ausgangslage, Zielsetzung

Die Lacken des Seewinkels sind zusammen mit dem Neusiedler See hinsichtlich
Artenreichtum und Artenzusammensetzung und Ausdehnung der mit Abstand wichtigste
Rastplatz fiir Entenvogel und Limikolen in Osterreich. Auch aus internationaler Sicht zahlt
das Gebiet zu den bedeutendsten Rastplatzen im Binnenland Europas. Die Grol3e der
Bestande und auch die Artenzusammensetzung schwanken allerdings in Abhangigkeit von
verschiedenen Umweltfaktoren, darunter dem Wasserstand als wichtigstem Parameter, in
weiten Grenzen.

Im Seewinkel wurden systematische Bestandsaufnahmen durchziehender Schwimmvégel an
den Lacken in den Jahren 1981-1988 durchgefihrt. Durchziehende Limikolen wurden in den
Jahren 1995-2001 im Rahmen eines Forschungsprojekts des Nationalparks erfasst. Nach
einer mehrjdhrigen Pause wurden ab 2006 wieder jahrlich die durchziehenden
Schwimmvdgel und ab 2011 alljahrlich auch die Vertreter aller anderen durchziehenden
Wasservogel (Limikolen, Mowen, Seeschwalben etc.) an den Lacken im Rahmen des
Nationalpark-Vogelmonitorings (NP-Projekt 25) gezahilt.

Die Bedeutung des Gebiets fur Schwimmvéogel griindet sich nicht nur auf die Brutbesténde,
sondern in betrachtlichem AusmalR auch auf die im Frihjahr und Herbst durchziehenden und
im Sommer mausernden Arten. So ergaben Zahlungen des Neusiedler Sees in den Monaten
Oktober und November der Jahre 1981-1990 Individuensummen von zwischen 3.000 und
12.000 Wasservigeln, mit z. B. international bedeutenden Bestanden von Krickente
(Maximum 7.000 Ex.) Schnatterente (Maximum 2.000), Léffelente (Maximum 2.300) und
Pfeifente (Maximum 1.600). Am Friihjahrszug beherbergt das Neusieder See-Gebiet
bedeutende Zahlen u. a. von Loffelente (bis zu 2.000 Ex.), Pfeifente (bis zu 900) und
Krickente (bis zu 4.000 Ex.). Die Fortfiihrung sowohl der Z&hlungen der Brutbestande als
auch der Mauser- und Durchzugsbestande ist angesichts der massiven rezenten und
zukunftigen Veranderungen speziell im Wasserregime der Lacken und im gesamten Gebiet
allgemein dringend erforderlich um deren Auswirkung auf diese Vogelgruppe zu
dokumentieren.

Systematische Zahlungen der im Seewinkel an den Lacken und an den landseitigen
Réndern des Neusiedler Sees durchziehenden Limikolen wurden erstmals in den Jahren
1995-2001 im Rahmen eines vom Nationalpark geférderten Forschungsprojektes
durchgefuhrt. Dieses Programm brachte zahlreiche wertvolle Erkenntnisse und legte die
Basis, um zuklnftige Veranderungen erkennen und interpretieren zu kénnen. Die Ergebnisse
wurden in zwei Vero6ffentlichungen zusammengefasst und zeigten die grol3e Bedeutung des
Seewinkels als Binnenland-Rastplatz. Besonders bemerkenswert sind Kampflaufer (bis zu
10.000 Individuen), Kiebitz (bis zu 3.800), Alpenstrandlaufer (bis zu 1.200), Uferschnepfe
(bis zu 800), Sébelschnabler (bis zu 600), Zwergstrandlaufer (bis zu 600) und Dunkler
Wasserlaufer (bis zu 440).

Beide Artengruppen sind sehr gute Indikatoren fur den 0kologischen Zustand von
Feuchtgebieten, was ihre Erfassung aus Sicht des Nationalpark-Monitorings essentiell
macht.



Das Projekt bildet in Ergédnzung zu den im Rahmen des Nationalparkmonitorings
durchgefuhrten Erhebungen ein ornithologisches ,,Basismonitoring” der an den Lacken im
Jahresverlauf anzutreffenden Vogelarten mit den folgenden Zielen:

- Zahlungen des Bestandes durchziehender Schwimmvégel am Frihjahrs- und
Herbstzug an den Lacken des Seewinkels und an den im Nationalpark gelegenen
Réndern des Neusiedler Sees

- Erfassungen der Bestéande von mausernden Wasservogeln an den Lacken des
Seewinkels im August

- Zdhlungen des Bestandes durchziehender Limikolen am Frihjahrs- und Herbstzug an
den Lacken des Seewinkels und an den im Nationalpark gelegenen Randern des
Neusiedler Sees

- Zahlungen des Bestandes durchziehender Méwen und Seeschwalben am Frihjahrs-
und Herbstzug an den Lacken des Seewinkels und an den im Nationalpark
gelegenen Réandern des Neusiedler Sees



5. Durchgefuhrte Forschungsaktivitaten

5.1. Gebietsabgrenzung
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5.2. Methode

Im Rahmen der bisher durchgeflihrten Erfassungen seit 1985 wurden geeignete
Zahlmethoden fir alle in Frage kommenden Arten entwickelt, die auf die spezifischen
Erfordernisse des Gebiets angepasst und praktisch erprobt sind.

Samtliche erfasste Arten wurden von Aussichtspunkten am Ufer der Gewasser gezahit. Je
nach GrofRe und Form des Einzelgewassers, aber auch je nach Wasserstanden benétigt
man dabei zumeist 1-2, in seltenen Fallen auch mehr Zahlpunkte. Die Erhebungen wurden
ganztagig durchgefihrt. Die Erfassung der durchziehenden Wasservégel und Limikolen
erfolgte durch direkte Z&hlung der Individuen, wobei, wenn unterscheidbar und aufgrund der
Sichtverhaltnisse moglich, Geschlechter sowie Alterstufen getrennt ausgezahlt werden. Die
mehr als 35jahrige Erfahrung der Projektbearbeiter mit solchen Zahlungen im Gebiet
gewahrleistet einen sehr hohen Grad an Erfassungsgenauigkeit.

Aufgrund der im Jahresverlauf unterschiedlichen Sichtbedingungen (Gegenlicht,
Luftflimmern) und auch aufgrund der unterschiedlichen Zahl der zu erfassenden
Vogelindividuen und Gebietsteile waren an manchen Terminen zwei Tage erforderlich, um
eine vollstdndige Zahlung durchzufihren. In solchen Fallen wurde zumeist am ersten Tag
abends mit der Z&hlung bei guten Sichtbedingungen begonnen und dann am darauf
folgenden Morgen die Zahlung fortgesetzt. Die Erfahrungen der letzten Jahre zeigten, dass
unter tags und nachts nur wenig Austausch zwischen entfernter liegenden Teilgebieten statt
findet sodass die Kombination von Zahlergebnissen zweier aufeinander folgender Tage
vertretbar scheint.

Insgesamt wurden im Rahmen der Zahlungen 61 Zahlgebiete erfasst. 13 davon liegen an
den landseitigen Randern des Schilfgirtels des Neusiedler Sees und werden Uberwiegend
von Pferden, Rindern und Eseln beweidet. Die lbrigen 48 Zahlgebiete betreffen in erster
Linie Lacken im Seewinkel, in wenigen Fallen aber auch ausgebaggerte Fischteiche in den
Mulden ehemaliger Lacken. Das gesamte Untersuchungsgebiet wurde in zwei Routen
aufgeteilt. Die westliche Zahlroute umfasst alle Gebiete westlich der StralRe Podersdorf-
llimitz sowie sudlich der Straf3e llimitz-Apetlon. Graurinderkoppel, Graurinderkoppel Sid,
Zwikisch und Neudegg sind Teil der westlichen Route; die Apetloner Meierhoflacke ist Teil
der 6stlichen Route.

5.3. Aktivitaten

In den Monaten April sowie August bis Oktober 2018 wurden 13 Wasservogelzahlungen an
den folgenden Terminen durchgefihrt:

7.4. 224,55, 135, 18./19.5,, 15./16.6, 20.7., 1./2.8., 11.8., 20./21.8., 1.9., 14.9., 23.9.
(nur Limikolen).

In den Monaten Mérz und April sowie August und September 2019 wurden 14
Wasservogelzahlungen an den folgenden Terminen durchgefihrt:
23.3.,6.4.,234.,45,,85,, 16.5,, 15.6., 20.7., 4.8., 16.8., 1.9., 14.9,, 18.10., 16.11.

Alle erhobenen Daten wurden nach den Zahlungen zeitnah in einer Tabelle im *.xIsx-Format
digital erfasst.
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6. Schnittstellen, Datenaustausch

Die erhobenen Originaldaten wurden dem Wassercluster Lunz (Partner der Biologischen
Station Neusiedler See im Projekt Vogelwarte 2) zur Verfigung gestellt

7. Ergebnisse
7.1. Allgemeine Ergebnisse
7.1.1. 2018

Insgesamt wurden im Jahr 2018 im Rahmen der 13 Z&hlungen im Seewinkel (ohne
Schlafplatzzahlungen) 143.446 Wasservogel gezahlt und dabei 70 verschiedene Arten
erfasst.

Die Gesamtzahl pro Zahlung schwankte zwischen ca. 11.300 und ca. 26.200 Individuen.

Unter den Entenvigeln waren in Summe Krickente (29.293) und Stockente (18.468) die
beiden haufigsten Arten gefolgt von Loffel- (5.080), Kolben- (1.915), Knak- (1.398) und
Schnatterente (1.326).

Die beiden in Summe mit Abstand haufigsten Limikolen waren Kiebitz und Kampflaufer mit
7.028 bzw. 7.010 gezéahlten Individuen. Mit weitem Abstand folgen danach Sabelschnébler
(1.909), GrolRRer Brachvogel (934), Bruchwasserlaufer (780), Stelzenlaufer (576),
Alpenstrandlaufer (561), Bekassine (441), Uferschnepfe (414) und Dunkler Wasserlaufer
(412).

Beschréankt man die Summen auf Enten und Limikolen (alle anderen Artengruppen wurden
nicht bei jeder Zahlung vollstandig erfasst) so zeigen sich im Jahresverlauf relativ konstant
Zahlen zwischen 9.000 und 13.000 Individuen, lediglich Mitte September wurden an die
25.000 Exemplare gezahlt; dies ist den Mauseransammlungen von ca. 11.500 Krickenten an
vier Lacken geschuldet.

In Bezug auf die Artenzahl waren April und Anfang/Mitte August mit 43-49 Arten am
reichhaltigsten, danach fallen die Zahlen ab mit 39 Ende August, 32-38 im September und
nur mehr 24 im Oktober.

7.1.2. 2019

2019 wurden im Rahmen der 14 Zahlungen im Seewinkel insgesamt 94.781 Wasservogel
gezahlt und dabei 62 verschiedene Arten erfasst (2019 70).
Die Gesamtzahl pro Zahlung schwankte zwischen ca. 4.500 und ca. 12.900 Individuen.

Unter den Entenvigeln waren in Summe der sieben Zahlungen im April, August und
September Krickente (10.724) und Stockente (8.652) die beiden haufigsten Arten gefolgt von
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Loffel- (4.257) und Kolbenente (814), Brandgans (807), Pfeifente (451) und Schnatterente
(323).

Die beiden in Summe mit Abstand haufigsten Limikolen waren im selben Zeitraum
Kampflaufer und Kiebitz mit 12.800 bzw. 3.995 gezahlten Individuen. Mit weitem Abstand
folgen danach Sébelschnabler (1.745), Bruchwasserlaufer (798), Alpenstrandlaufer (750),
Rotschenkel (461), Uferschnepfe (439), Stelzenlaufer (370) und Dunkler Wasserlaufer (320).

Die Hochstzahl an Enten und Limikolen (alle anderen Artengruppen wurden nicht bei jeder
Zahlung vollstandig erfasst) wurde Mitte Marz mit 12.870 Exemplaren erreicht, danach
bewegten sich die Zahlen zwischen 4.500 und 7.543 Individuen.

In Bezug auf die Artenzahl war Ende April mit 41 das Maximum erreicht, im August und
September mit 32-38 Arten fiel die Artenzahl stark ab, im Oktober waren es nur mehr 24
Arten.

2018 wurden an allen Zahlterminen, die in beiden Jahren erfasst wurden teils deutlich
héhere Zahlen erreicht. Dies gilt insbesondere fur Mitte September 2018, als sich eine grol3e
Ansammlung mausernder Krickenten im Gebet aufhielt, die 2019 aufgrund der Austrocknung
fast des gesamten Gebiets fast vollig ausfielen.

Die Zahl der Limikolen tbertraf im Jahr 2019 an den Fruhjahrsterminen das Vorjahr. Im
August und September 2019 waren dann die Zahlen 2018 deutlich héher als 2019, lediglich
Anfang September blieb 2018 deutlich zurtck.

In der Folge werden die Z&ahlergebnisse beider Jahre fur einzelne Arten dargestellt und kurz
erlautert. Dabei wurden nur die haufigsten (Gesamtsumme mehr als 150 Individuen, bei 10
oder mehr Zahlungen festgestellt) und damit gebietstypischen behandelt.

In den Grafiken sind mit Balken die Zahlergebnisse beider Untersuchungsjahre fir jeden
Termin dargestellt, als Linie sind die Mittelwerte der entsprechenden Zahltermin aus den
jahren 2011-2017 dartber gelegt. Damit sind die aktuellen Zahlergebnisse hinsichtlich ihrer
quantitativen Bedeutung auf einen Blick leicht einzuordnen.

12
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7.2. Krickente

2018: Anfang April wurden ca. 2.500 gezahlt, was einem durchschnittlichen Wert entspricht,
die Mauserbestande im August lagen zwischen 3.000 und 4.500 Vogeln. Lediglich Mitte
September wurden ca. 11.500 Krickenten erfasst, was in etwa dem blichen, im Neusiedler
See-Gebiet anwesenden Mauserbestand entspricht.

Mitte April 2019 wurden ca. 2.700 Exemplare gezahlt, was einem durchschnittlichen Wert
entspricht. Die Mauserbestande im August und September blieben mit 640 bis 2.800 weit
unter den Werten friherer Jahre. 2018 lagen die Zahlen mit einer Ausnahme an allen
Zahlterminen teils deutlich héher als 2019,
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Individuensummen der Krickente an den 27 Z&hlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im Vergleich
zum langjéahrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.3. Stockente

2018: Wie ublich gibt es im Gebiet keinen Frihjahrsdurchzug, im April ist nur der
Brutbestand vorhanden. Der Sommerbestand bewegte sich zwischen 2.800 und 4.000
Exemplaren und war damit unterdurchschnittlich. Mitte Oktober wurden nur 1.300
Stockenten erfasst, ein sehr geringer Wert.

Wie Ublich gab es auch 2019 im Gebiet keinen Frihjahrsdurchzug, im April ist nur der

Brutbestand vorhanden. Der Sommerbestand im August und September bewegte sich
zwischen 1.000 und 3.400 Exemplaren und war damit stark unterdurchschnittlich. Mitte
Oktober wurden nur ca. 1.100 Stockenten erfasst, ein sehr geringer Wert.
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Individuensummen der Stockente an den 27 Zahlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im Vergleich
zum langjahrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.4. Kampflaufer

Die Kampflaufer-Zahlen fielen heuer sowohl im Frihjahr als auch am Wegzug weitaus
geringer aus als in den Vorjahren. Das Sommermaximum von ca. 2.300 Vogel um die
Monatswende Juli/August lag im Schnitt der Jahre ab 2011 bei ca. 3.000-4.000 Individuen,
2014 wurden sogar ca. 6.000 Vogel gezahilt.

Die Kampflaufer-Zahlen waren 2019 im Frihjahr sehr gut und wesentlich héher als im
Vorjahr. Der Wegzug fiel hingegen weitaus geringer aus als im Jahr 2018, was inerster Linie
den im Vergleich 2019 noch niedrigeren Wasserstanden geschuldet ist. Die fast 5.000
Kampflaufer, die Mitte Mérz 2019 im Seewinkel gezahlt wurden sind der beste Wert fur
diesen Monat in der gesamten Zahlperiode 2011-2019.
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Individuensummen des Kampflaufers an den 27 Z&hlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im
Vergleich zum langjéhrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.5. Kiebitz

Beim Kiebitz ist das jahreszeitliche Muster des Auftretens sehr unterschiedlich. Wahrend ca.
1.500 Exemplare Anfang August in etwa der Norm entsprechen stellen die 2.400 Individuen
Mitte September einen sehr hohen Wert dar, der bisher nur in wenigen Jahren erreicht
wurde.

Die Bestande erreichten sowohl im Frihjahr (Marz, April) als auch im Spatsommer (August,
September) maximal ca. 1.000 Exemplare, was als stark unterdurchschnittlich zu bewerten
ist. Mitte Oktober wurden ca. 1.500 Kiebitze gezahlt, ein im langjahrigen Schnitt recht guter
Wert; fast alle Vogel hielten sich am Sankt Andréer Zicksee auf.
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Individuensummen des Kiebitz an den 27 Zahlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im Vergleich
zum langjahrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.6. Kolbenente

2018: Die im Fruhjahr anwesenden Mannchen-Mausertrupps waren heuer viel weniger
zahlreich als in den Vorjahren. Die im August und September gezéhlten Kolbenenten
gehoren dem lokalen Brutbestand an.

Die im Fruhjahr anwesenden Mannchen-Mausertrupps waren 2019 viel weniger zahlreich als
in den Vorjahren, es gab allerdings wiederum weniger Vogel als im sowieso schon
schwachen Vorjahr. Die wenigen im August und September gezéhlten Kolbenenten gehéren
dem lokalen Brutbestand an.
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Individuensummen der Kolbente an den 27 Zahlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im Vergleich
zum langjahrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.7. Loffelente

2018: Bei der Loffelente bewegte sich der der Frihjahrszug in der tblichen Gréenordnung,
die Mauser und Wegzugbestande blieben jedoch sehr gering.

Der Fruhjahrszug der Loffelente war 2019 stark unterdurchschnittlich, gréRere
Ansammlungen im Spatsommer und Frihherbst, wie sie in friheren Jahren ublich waren und
fur die das Neusiedler See-Gebiet auch eine grof3e Bedeutung hat gab es 2019 tberhaupt
nicht.
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Individuensummen der Loffelente an den 27 Zahlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im Vergleich
zum langjahrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.8. Sabelschnabler

2018 war keinerlei Durchzug oder sommerliche Einfliige zu verzeichnen. Die maximal knapp
Uber 400 Séabler Anfang August dirften fast zur Ganze den Brutzeitbestand des Seewinkels
reprasentieren.

Der Sabler erreichte im Frihjahr Mitte Méarz und Anfang April hhere Zahlen als im Vorjahr.
Den Sommer Gber und im Frihherbst waren es aber die schwachsten Zahlen der
Zahlperiode 2011-2019.

1000
mm Sabelschnabler18
200
mm Sabelschnabler19
il ——S3belschnabler Mittel

700

600

500

400

Anzahl Individuen

300

200

100

Mérz Aprill April2 Mail Mai2 Mai3 Juni Juli Augl Aug2 Septl Sept2 Okt Nov

Zahltermin

Individuensummen des Sébelschnéblers an den 27 Z&hlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im
Vergleich zum langjahrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.9. Schnatterente

Sowohl die Zahlen fir 2018 insbesondere aber diejenigen fur 2019 blieben weit unter dem
langjahrigen Schnitt. Die gro3e Ausnahme stellte eine Ansammlung von tber 900 Vogeln
dar, die sich im Juni 2019 im Seewinkel aufhielt. Dass die Schnatterente im Monat Juni im
Seewinkel in groRerer Zahl auftritt ist seit lAngerem bekannt, dieser besodners starke Einflug
ist aber womaoglich auf Végel zurlickzufuihren, die aus angrenzenden, ebenfalls oder noch
starker von der Trockenheit betroffenen Gebieten abwandern mussten.
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Individuensummen der Schnatterente an den 27 Zahlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im
Vergleich zum langjéhrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.10. Brandgans

Die Brandgans ist die einzige Art deren Zahlen in beiden Jahren weit Uber dem langjahrgen
Durchschnitt lagen. Die ausgeprégte Trockenheut beider Jahre konnte somit den seit Jahren
anhaltenden Aufwartstrend der Brandgans nicht bremsen.
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Individuensummen der Brandgans an den 27 Zahlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im Vergleich
zum langjahrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.11. Alpenstrandlaufer

Waéhrend die Zahlen im Jahr 2018 um den langjahrigen Durchschnitt schwankten wurde
2019 ein uberdurchschnittlicher Durchzug registriert, vor allem Mitte Mai waren es knapp 800
Vogel und damit fast das dreifache der normalen Zahlen.
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Individuensummen des Alpenstrandlaufers an den 27 Z&hlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im
Vergleich zum langjéhrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.12. Bruchwasserlaufer

Waéhrend die Zahlen im Fruhjahr 2018 und am Herbstzug beider Jahre stark
unterdurchschnittlich ausfielen lagen die Zahlen im Fruhjahr 2019 deutlich Gber dem
langjahrigen Mittel.
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Individuensummen des Bruchwasserlaufers an den 27 Zahlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im
Vergleich zum langjahrigen Mittelwert (2007-2017).

24



7.13. Stelzenlaufer

In beiden Jahren kann man in GroRRen und Ganzen von leicht unterdurchschnittlichen Zahlen
sprechen.
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Individuensummen des Stelzenlaufers an den 27 Zahlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im
Vergleich zum langjahrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.14. Rotschenkel

Die Zahlen der wahrend der Wasservogelzahlungen an den Lacken erfassten Rotschenkel
waren in beiden Jahren Uber dem langjahrigen Mittel, ganz besonders 2018 mit einer mehr
als doppel so hohen Zahl. Dies kann jedoch nicht als positives, sondern vielmehr negatives
Zeichen gewertet werden, denn es zeigt, dass sich ganz offensichtlich der Grof3teil des
Brutbestandes nicht in den Wiesengebieten aufhielt (und dort briitete) sondern an den
Lacken auf (nie eintretenden) glnstigere Bedingungen wartete. Bis Ende Juni war wie Ublich
fast der gesamte Bestand aus dem Gebiet abgewandert.
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Individuensummen des Rotschenkels an den 27 Zahlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im
Vergleich zum langjahrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.15. Knéakente

Die Art war 2018 im Frihjahr vergleichweise gut vertreten, auch die Mauserbestande im
August lagen im langfristigen Vergleich hoch. Als Langstreckenzieher verlafit die Kndkente
das Gebiet friher als alle anderen Enten, Anfang September sind nur mehr wenige Vogel
vorhanden, ab Mitte September dann nur mehr einzelne Individuen.

2019 blieben die Zahlen die ganze Saison Uber sehr gering. 2019 fiel das Gebiet fir
mausernde Knékenten fast vollig aus.
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Individuensummen der Knékente an den 27 Z&hlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im Vergleich
zum langjahrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.16. Hockerschwan

Wahrend die Zahlen im Jahr 2018 deutlich Uber dem langjahrigen Mittel lagen kann 2019
von einem durchschnittlichen Jahr gesprochen werden.
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Individuensummen des Hockerschwans an den 27 Zahlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im
Vergleich zum langjahrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.17. Uferschnepfe

Die Fruhjahrszahlen lagen in beiden Jahren im langjahrigen Mittel. Anders verhélt es sich bei
den Von Juni bis August anwesenden Mausergasten, hier war Mitte Juni ein unerwartet
hoher Gipfel von fast 350 Exemplaren zu verzeichnen, wahrend die Zahlen im rest des
Sommers sehr gering blieben. 2019 fiel dann durchschnittlich aus.
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Individuensummen der Uferschnepfe an den 27 Zahlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im
Vergleich zum langjéhrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.18. Pfeifente

Die Zahlen der Pfeifente blieben in beiden Jahren weit unter den Ublicherweise registrierten
Werten.
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Individuensummen der Pfeifente an den 27 Zahlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im Vergleich
zum langjahrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.19. Groler Brachvogel

2018 wurden erstmals seit Jahren wieder gute Rastbesténde im Spatsommer und Herbst
verzeichnet. 2019 lagen die Zahlen wieder im gewohnten Bereich und Uberstiegen kein
einziges Mal die 100er Marke.
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Individuensummen des Grol3en Brachvogels an den 27 Z&hlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im
Vergleich zum langjahrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.20. Dunkler Wasserlaufer

Das Auftreten dieser Art entsprach im Frihjahr sowohl 2018 als auch 2019 dem langjahrigen
Mittel, die Anwesenheit der Mausergaste im Juni und Juli 2018 fiel jedoch zeitlich véllig aus
dem gewohnten zeitlichen Rahmen,lag aber Mitte Juli 2019 in etwas im Mittel. Der
Herbstuug im August und September fiel in beiden Jahren extrem schwach aus.
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Individuensummen des Dunklen Wasserlaufers an den 27 Zahlterminen in den Jahren 2018 und 2019
im Vergleich zum langjéhrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.21. BlaBhuhn

Nach den extrem hohen Bestanden von bis zu 7.000 Exemplaren in den Jahren 2015 und
2016 bei sehr hohen Wasserstanden ist das Blasshuhn aktuell im Seewinkel nur in sehr
geringer Zahl anzutreffen, vor allem 2019 blieb die Art fast vollig aus.

3000
mm Blesshuhni18

B Blesshuhn19

2500
= Blesshuhn Mittel

1500 J \
1000 S~

500 ~

Marz Aprill April2 Mail Mai2 Mai3 Juni Juli Augl Aug2 Septl Sept2 Okt Nov

Anzahl Individuen

:
\7
_—

Zahltermin

Individuensummen des BlaRhuhns an den 27 Z&hlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im Vergleich
zum langjahrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.22. Tafelente

Als Tauchente ist diese Art auf hdhere Wasserstdnde angewiesen, daher blieben die Zahlen
in beiden Untersuchungsjahren sehr weit unter den Normalwerten.
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Individuensummen der Tafelente an den 27 Zahlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im Vergleich
zum langjahrigen Mittelwert (2007-2017).
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7.23. Bekassine

Wahrend der Herbstzug 2018 noch im ,normalen Bereich” blieb wurden 2019 nur duf3erst
geringe Zahlen festgestellt.
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Individuensummen der Bekassine an den 27 Zahlterminen in den Jahren 2018 und 2019 im Vergleich
zum langjahrigen Mittelwert (2007-2017).
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8. Langjahriger Vergleich 2011-2019
8.1. Frihjahrszug 2018

Aufgrund der extrem niedrigen Wasserstande im Seewinkel blieben im Jahr 2018 die
Bestande nahezu aller untersuchten Arten weit unter den langjahrigen Mittelwerten.

Die Gesamtsumme aller Arten zeigt im Frihjahr eine positive Beziehung mit Jahren sehr
hoher Wasserstande wie vor allem 2013 und 2015. In den anderen sechs
Untersuchungsjahren wurden viel geringere Zahlen erreicht, 2018 war dabei das bisher
schlechteste Jahr. Bei den Limikolen war 2015 das ,Spitzenjahr”, 2018 wiederum das
schlechteste Jahr. Der Friihjahrszug der Loffelente spiegelt hingegen die
Wasserstandsverhaltnisse nicht wieder. Der Kampflaufer wiederum erreichte im sehr
wasserreichen Frihjahr 2015 sein absolutes Maximum, die beiden schlechtesten Jahre
waren 2011 und 2018.
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8.2.  Herbstzug 2018

Wie im Frahjahr wurden auch im Herbst (aufgezeigt am Beispiel des Zahltermins Anfang
September) in den trockenen Jahren 2012, 2017 und 2018 viel geringere Gesamtbestande
erfasst als in den ubrigen Jahren. Schwimmvdgel machen im Herbst den Grolf3teil des
Wasservogelbestandes aus. GroRRere Limikolenzahlen waren nur 2011 und 2016 vorhanden,
beide Male vorwiegend Kiebitze. 2017 und 2018 waren fur Limikolen jeweils sehr schlechte
Jahre.
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Aufgrund der extremst niedrigen Wasserstande im Seewinkel blieben die Bestande nahezu
aller untersuchten Arten 2019 weit unter den langjahrigen Mittelwerten und lagen selbst unter
den bis dato erreichten Tiefstwerten aus dem Jahr 2018.

8.3.  Fruhjahrszug 2019

Die Gesamtsumme der Schwimmvdgel erreichte in den Jahren 2013 und 2015 bei sehr
hohen Wasserstanden die Maxima der Jahre 2011-2019. Wahrend man 2016-2018 als
.Normaljahre” bezeichnen kann ist das Frihjahr 2019 fir den Heimzug der Schwimmvdgel
das bei weitem schlechteste Jahr der Z&hlperiode Der Heimzug der Limikolen blieb hingegen
in allen neun Jahren auf einem &ahnlichen Niveau, nur 2015 sticht hier als besonders gutes
Jahr heraus.
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8.4. Herbstzug 2019

Im Spatsommer bietet sich ein vollig anderes Bild: Anfang September frequentieren in vielen
Jahren Zehntausende Schwimmvégel den Seewinkel als Rastplatz und zur Mauser. 2011
sowie 2013-2016 waren jeweils besonders gut Jahre, in den dazwischen liegenden Jahren
niedriger Wasserstande (2012, 2017-2019) blieben die Zahlen aber jeweils unter 10.000
Individuen. Die Zahlen der Limikolen am Wegzug lagen 2011-2016 jeweils zwischen 2.000
und 4.000 Individuen, ab 2017 hat der Seewinkel dann wesentlich an Wert eingebf3t mit
jéahrlich nur mehr 700-1.600 Limikolen.
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9. Ausblick

Wasservogelzahlungen werden im Neusiedler See-Gebiet seit Beginn der 1980er Jahre
durchgefiuhrt, dabei wurden anfanglich nur die Enetenvigel (Anatiden) erfasst, ab Mitte der
1980er aber auch die Limikolen. Eine erste Auswertung zum jahreszeitlichen Auftreten der
Limikolen im Seewinkle wurde 1981 vorgelegt (Winkler & Straschill 1981), sie basierte
allerdings nicht auf flachendeckenden systematischen Erhebungen, sondern auf zuféllig
gesammelten Daten.

Erste Auswertungen der Erfassungen von Limikolen und Wasservdgeln in den 1980ern
wurden 1990 und 1994 fertig gestellt (Kohler & Rauer 1990, Dvorak 1994a+b, Kohler &
Rauer 1994).

Ein funfjahriges, im Rahmen der Nationalpark-Forschung durchgefihrtes Zahlprogramm fir
Limikolen wurde 1997-2001 durchgefuhrt und schlug sich in zwei umgfassenden
Publikationen nieder (Laber 2003, Kohler & Rauer 2009).

Ab dem Jahr 2011 bis 2016 wurden systematische Erfassungen der Entenvégel, Limikolen
und Mowen im Auftrag des Nationalparks Neusiedler See durchgefiihrt und in
Jahresberichten veroffentlicht, die auf der homepage verdéffentlicht wurden
(https://nationalparkneusiedlersee.at/).

Ab 2017 bis 2019 wurden die Wasservogelzahlungen im Rahmen des Projekts ,Vogelwarte
Madarvérta 2" weiter gefuhrt.

Ab 2020 finden die Wasservogelzahlungen wiederum im Nationalpark des Nationalparks
statt.

Der nachste und angesichts der prekaren Lage der Lacken umgehend notwendige Schritt ist
eine umfassende Auswertung aller seit dem Jahr 1981 durchgefiihrten Zahlungen in Hinblick
auf die langfristigen 6kologischen Veranderungen im Lackengebiet.

Eine solche Auswertung wére jedenfalls zukinftig in einem angedachten Projekt
Lvogelwarte Madarvéarta 2" zu verankern.
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11. Anhange

Detailergebnisse der im Zeitraum 7.4. bis 21.11.2018 im Seewinkel durchgefuhrten
Wasservogelzahlungen:

Art 7.4. 22.4. 55 135, 185. 156 20.7. 11.8. 20.8. 1.9. 14.9. 13.10. 21.11.
Zwergtaucher 2 3 1 3 4 1 2

Haubentaucher 22 12 13 8 13

Schwarzhalstaucher 1 1

Zwergscharbe 3 5 2 3

Kormoran 3 1

Hockerschwan 44 157 217 223 247 269 40 9 5

Blessgans 84 1

Graugans 2.878 3.920 2.606 2.626 2.148 835 3.885 5.837

Brandgans 184 259 174 225 267 324 207 62 27 18 3 6 5
Pfeifente 96 12 3 4 1 1 2 12 89 157 17
Schnatterente 360 184 208 171 178 484 40 216 183 32 218

Krickente 2,515 185 4 1222 281 4.589 3.813 3.142 11.541 1.975 404
Stockente 77 117 167 321 231 2.976 1.786 3.571 2.764 3.169 4.072 1.308 1593
Spiel3ente 22 1 4 11 12 14
Knékente 353 168 34 55 33 80 39 278 439 28 7 3
Loffelente 2.294 566 65 23 35 89 11 8 216 231 1.371 390 128
Kolbenente 636 1.025 1.184 1.653 1.899 1.531 181 71 10 93

Tafelente 140 23 6 27 10 107 103 11 13 2 14 39
Moorente 2 6 24 3

Reiherente 10 1 5
Schellente 3
Géansesager 1
Seidenreiher 1 10 2 19 12 9 2 3 2
Silberreiher 1
Nachtreiher 3

Sichler 1

Loffler 1 3 12 11 22 12 13 17 2 57

Blesshuhn 90 61 104 67 33 52 94 159 60 1 3

Kranich 1 1 40
Doppelschnepfe

Bekassine 1 53 174 124 14 5
Uferschnepfe 126 48 39 52 38 341 95 100 39 1

Regenbrachvogel 15 40 1 2

Gr. Brachvogel 100 33 15 18 19 41 10 131 45 27 170 304 1
Dunkler Wasserlaufer 38 43 62 10 307 28 140 30 28 12

Rotschenkel 206 127 153 180 260 357 33 2 1
Teichwasserlaufer 1 1

Griinschenkel 2 29 11 2 10 6 18 7 6 5
Waldwasserlaufer 5 1
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Art 7.4. 224, 55 135. 185. 156 20.7. 11.8. 20.8. 1.9. 14.9. 13.10. 21.11.
Bruchwasserlaufer 54 132 24 67 1 113 162 182 36 14 2
Flussuferlaufer 9 26 4 12 18 28 14 15 2 1
Steinwalzer 1

Knutt

Sanderling 1 5

Zwergstrandlaufer 1 3 13 17 7 3 5 4
Temminckstrandlaufer 75 15 1 13 4 6
Graubruststrandlaufer 1

Alpenstrandlaufer 130 309 235 477 3 42 25 20 8 170
Sichelstrandlaufer 5 1 3 20 6 2 18

Sumpflaufer 18 1 2

Kampflaufer 1.144 1461 2.161 345 156 64 2.348 1.052 561 186 140 29 4
Odinshuhnchen 1

Austernfischer 1 1

Stelzenlaufer 80 117 83 76 113 316 314 183 20 8

Séabelschnéabler 259 385 411 441 446 731 936 310 309 136 51 37 3
Goldregenpfeifer 5
Kiebitzregenpfeifer 2 2 5 3 2 11
Sandregenpfeifer 7 6 91 2 18 5 5 15
Flussregenpfeifer 17 14 37 17 21 36 7 16 6 6

Seeregenpfeifer 6 19 2 10 18 3 7 1

Kiebitz 429 261 212 270 202 1.080 1.185 192 694 323 2.433 186
Sturmmdwe 77 73 10 2 2

Mantelmowe 1 1

Mittelmeermowe 14 203 216 1.783 1.930 3.009 8546 51 5.240 20 17 6
Steppenmowe 20 2

Heringsmowe 3 2 3

Lachmowe 21 1500 3 58 96 2.450

Schwarzkopfmdéwe 136 130 14 87 16 1 1

Zwergmowe 8 30 55 29 27 18 18 3

Weilibart-

Seeschwalbe 4 2 6

Weiliflugel-

Seeschwalbe 3

Trauerseeschwalbe 1 19 8 10

Raubseeschwalbe 4 2 1

Flussseeschwalbe

Zwergseeschwalbe

340 216 97 8
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Detailergebnisse der im Zeitraum 23.3. bis 16.11.2019 im Seewinkel durchgefuhrten
Wasservogelzahlungen:

Art 23.3. 6.4. 23.4. 45. 11.5.18.5.14./15.6.20.7. 4.8. 16.8. 1.9. 14.9. 18.10.16.11.
Zwergtaucher 2 1 1 2 2

Haubentaucher 5 7 1 7 14 5

Schwarzhalstaucher 1 1

Zwergscharbe 14 1 10 8
Kormoran 1 1 1 12 145
Hockerschwan 21 21 68 133 123 154 75 112 37 14 3 7
Graugans 205

Rostgans 1 1

Brandgans 227 246 201 162 239 247 359 177 112 17 2 2 1 23
Pfeifente 212 91 100 75 20 7 4 44 65 625
Schnatterente 85 65 100 78 116 77 944 13 9 11 44 9 1 8
Krickente 2.723 451 376 301 15 9 184 71 641 786 2.793 2.954 1.814 520
Stockente 651 75 64 80 107 111 547 1.954 1.003 3.373 1.571 1.915 1.138 1.193
SpielRente 44 14 4 28 21
Knakente 96 62 97 38 23 24 62 18 9 28 1
Loffelente 1.818 1.668 414 59 10 1 57 2 7 35 235 80 84
Kolbenente 171 189 441 1.000 966 626 1.332 62 4 6 1 2

Tafelente 63 50 13 2 17 16 12 3 5 6
Moorente 7 7 2

Reiherente 3 6 4 1
Géansesager 16 1
Seidenreiher 1 2 1 9 24 10 11 23 2

Silberreiher 3
Rallenreiher 1

Loffler 2 1 5 1 5 40 39 8 5 23 283

Blesshuhn 9 5 5 11 12 15 90 7 2 38 9
Doppelschnepfe

Bekassine 9 19 3 2 1 9 67 64 1
Zwergschnepfe 1 1

Uferschnepfe 53 130 41 43 21 33 206 242 146 69

Regenbrachvogel 63 27 1 3

Grol3er Brachvogel 35 33 6 8 32 11 12 48 42 9 69 80 21 43
Dunkler Wasserlaufer 4 17 53 49 10 1 54 240 120 31 59 36 1
Rotschenkel 192 148 116 53 110 89 478 3 2 3

Teichwasserlaufer 10 1 1

Griuinschenkel 3 16 12 8 1 3 11 11 5 8 13 4
Waldwasserlaufer 1 4 3 5 1 1
Bruchwasserlaufer 2 13 493 335 101 3 1 277 138 55 25 72
Flussuferlaufer 3 26 11 22 2 17 12 7 1 4

Steinwalzer 1 2

Knutt 2 3 2

Sanderling 1 1
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Art 23.3. 6.4. 23.4. 45. 11.5.18.5.14./15.6.20.7. 4.8. 16.8. 1.9. 14.9. 18.10.16.11.
Zwergstrandlaufer 1 4 9 5 19 1 3 14 2
Temminckstrandlaufer 13 18 68 1

Graubruststrandlaufer 1

Alpenstrandlaufer 24 123 335 86 813 111 1 42 29 37 160 523 4
Sichelstrandlaufer 6 4 1 7 4

Sumpflaufer

Kampflaufer 4951 2.365 3.652 522 197 13 1 2.848 1.067 589 62 114 11
Stelzenlaufer 26 18 101 66 105 131 165 243 144 32 45 4 2
Séabelschnabler 406 461 322 328 405 263 603 507 229 147 133 47
Goldregenpfeifer 24 1 1
Kiebitzregenpfeifer 2 1 5 25 23
Sandregenpfeifer 12 64 14 8 3 33 14 16
Flussregenpfeifer 14 20 15 22 21 19 3 23 2 2
Seeregenpfeifer 6 22 7 8 10 4 10

Kiebitz 925 290 46 88 84 102 527 585 485 227 1.078 944 1514 450
Steppenkiebitz 1
Sturmmowe 4 244 59 22 23 5 10 2 2 56
Mantelmowe 1 1 1
Silberméwe 6
Mittelmeermdwe 9 38 89 65 607 383 2.891 927 70 61 60 53 3.700
Steppenmowe 1 195
Heringsmoéwe 3 9
Schwarzkopfmowe 36 5 6 3 8

Zwergmowe 31 1

Weil3bart-Seeschwalbe 2 4 13

Trauerseeschwalbe 21 7 6

Lachseeschwalbe 1

Raubseeschwalbe 1 1 2 2

Flussseeschwalbe 5 4 5 23 224 143 164 31 2
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