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1. Ausgangssituation

Die vorliegende Studie Uberprift Moglichkeiten von Einsparungen und zusatzlichen Einnahmequellen
fiir den landwirtschaftlichen Betrieb des Nationalparks Neusiedler See, die im Rahmen einer
eventuellen Auslagerung in einen externen Betrieb erzielt werden kénnen.

Anhand von Recherchen und Gesprachen mit den verantwortlichen Nationalparkmitarbeiterinnen
werden mogliche Vorteile und Hindernisse einer Auslagerung der Bewirtschaftungskompetenzen
analysiert.

Basierend auf den Ergebnissen erfolgt eine Gesamteinschatzung inwieweit Einsparungen moglich
sind bzw. eine Auslagerung im Sinne einer Sanierung des Nationalparkbudgets anstrebenswert
erscheint.

2. Relevante Aspekte im Zusammenhang mit einer Auslagerung des
landwirtschaftlichen Betriebs der Nationalpark-Gesellschaft

2.1. Der landwirtschaftliche Betrieb

2.1.1. Landwirtschaftliches Personal

Der landwirtschaftliche Betrieb des Nationalparks ist nicht wie herkdmmliche Betriebe auf
wirtschaftliche Rentabilitat ausgerichtet, sondern agiert auf Basis naturschutzfachlicher Interessen
und Zielsetzungen. Die landschaftspflegerischen Aktivitaten werden daher nicht moglichst
Ressourcen- und Zeitsparend durchgefiihrt, um z.B. verlangerte Arbeitszeiten oder einen
UbermaRigen MaschinenverschleiR zu vermeiden, sondern der 6kologische Wert der
landschaftspflegerischen MaRnahmen steht im Vordergrund. Diese miissen an die Vorgaben der
Biologlnnen sowie an die aktuellen Umgebungsbedingungen flexibel angepasst werden.

Der landwirtschaftliche Betrieb des Nationalparks Neusiedlersee beschaftigt aktuell vier
Vollzeitangestellte. Drei davon arbeiten als Landwirtschaftliche Facharbeiter, einer als Hirte. Die
Mitarbeiter besitzen langjahrige Erfahrung in der Durchfiihrung landschaftspflegerischer Arbeiten -
auch an extremen Standorten des Nationalparks. Insbesondere der Hirte ist eine schwer zu
ersetzende Schliisselarbeitskraft, denn wie Erfahrungen aus unterschiedlichen Beweidungsprojekten
zeigen, sind ausreichend qualifizierte Hirten schwer zu finden. Speziell das Mandévrieren der Herden
auf die von den Okologen meist kurzfristig ausgewahlten Weideflachen , ohne grobe Trittschdden an
der geschitzten Fauna und Flora zu hinterlassen, stellt eine Herausforderung dar, der nur wenige
Fachkrafte gewachsen sind.

Auch die drei landwirtschaftlichen Facharbeiter besitzen aufgrund ihrer langjahrigen Einbindung in
den Nationalpark einschlagige Kenntnisse. Sie sind gelibt darin, ihre Tatigkeiten flexibel an schwer
vorhersagbare Umgebungsbedingungen wie Witterung, Brutzeiten, Wanderverhalten etc.
anzupassen und die landwirtschaftliche Geratschaft auch an schwer bewirtschaftbaren Stellen
fachgerecht einzusetzen. lhre Erfahrung befahigt sie darliber hinaus, auch autonome Entscheidungen
im Sinne des Naturschutzes zu treffen, wenn es notwendig ist. Zusatzlich sind alle Mitarbeiter
versiert in der Haltung und Zucht der Weidetiere des Nationalparks, die zum Grof3teil aus seltenen
Haustierrassen bestehen, deren Pflege besonderer Kenntnisse bedarf.

Aktuelle Personalkosten des Landwirtschaftlichen Betriebes
3 Landwirtschaftliche Facharbeiter,1 Hirte | Jahrliche Gesamtkosten: 140.000€
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2.1.2. Landwirtschaftliche Geréte

Die Nationalparkflachen mit ihren zum Teil extrem verndssten und unebenen Standorten stellen auch
fir moderne landwirtschaftliche Gerate eine Herausforderung dar, die jahrlichen Kosten fiir die
Anschaffung und Wartung der Geratschaft fallen aus diesem Grund vergleichsweise hoch aus.

Da im Jahr 2012 im Rahmen des Beweidungsprojektes , Beweidung mit Steppenrindern am Ostufer
des Neusiedler Sees zwischen Sandeck und Neudeck” mit Fordergeldern der Landlichen Entwicklung
eine Reihe wichtiger Geratschaften angekauft wurden - zwei Schwader, zwei Mahwerke, ein Traktor,
eine Rundballenpresse, ein Zetter und ein Mulchgerat - wird der Bedarf an neuen Geraten in den
kommenden drei Jahren deutlich sinken und die Situation insgesamt splirbar verbessern.

Im Folgenden wurden die jahrlichen Kosten zur Wartung der landwirtschaftlichen Maschinen gemaR
OKL Richtwerten eingeschatzt.

Tabelle 1: Jihrliche Reparaturkosten gem. OKL Richtwerte 2013
Einsatzstun
Neuwert den/ Reparaturkosten

Maschine in€ Jahr Repk./h pro Jahr Anzahl | Gesamtin €
Kreiselschwader 18.000 100 7,2 720 2 1.440
Mahwerk 14.000 75 7 525 2 1.050
Traktor 75.000 450 6 2700 1 2.700
Rundballenpresse 60.000 150 30 4500 1 4.500
Kreiselzettwender 23.000 100 9,2 920 1 920
Mulcher 26.000 100 8 800 1 800
Gesamt pro Jahr 11.410

Der Betrag wurde in den Szenarien aufgrund der erschwerten Pflegebedingungen auf 15.000€
aufgerundet.

2.1.3. Beweidung

Durch die Beweidungsmallnahmen werden im Nationalpark Neusiedler See Seewinkel grof3e Flachen
freigehalten und damit Lebensraume zahlreicher gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten erhalten. Fiir
die Beweidung werden neben den Herden des Nationalparks auch private Herden eingesetzt.
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Der Zeitpunkt der Beweidung, die Reihenfolge, in der die Flachen beweidet werden, sowie das
Ausmal, indem die Tiere dort weiden, werden unter Bericksichtigung der aktuellen
Niederschlagsverhaltnisse, der Brutsaisonverlaufe gefdhrdeter Vogelarten und der Standorte
gefahrdeter Pflanzenarten jahrlich von Expertinnen neu festgelegt.

Beweidungsprojekte, Stand 2012 -
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© Harald Grabenhofer, Nationalpark Neusiedler See Seewinkel

Beweidungsherden des Nationalparks

,Graurinderkoppel”: Beweidung seenaher Wiesenflachen (Seevorgelande) stidlich von Ilimitz
und Apetlon mit Graurindern und Wasserbffeln, seit 1996, 600 - 800 ha, 400 Stiick Graues
Steppenrind, 50 Stiick Wasserbiiffel

,Przewalskikoppel”: Beweidung mit Przewalskipferden im Seevorgeldande nordlich der
Biologischen Station, seit 2000, 150 ha, rd. 10 Stiick Przewalskipferde

»,Sandeck”: Beweidung der Sandflachen (Seedamm) im Bereich Sandeck mit WeiRen Eseln,
seit 1996, 15 ha, rd. 30 Stlick

Beweidungsherden — Privat

— ,Illmitzer Hutweide Nord“: Beweidung traditioneller Hutweideflachen im Bereich llimitzer
Zicklacke, seit 1987, 120 ha, 110 Stlick Aberdeen Angus

— ,Illmitzer Hutweide Stid“: Beweidung traditioneller Hutweideflachen im Bereich des Illimitzer
Kirchsees, seit 1987, 100 ha, 80 Stiick Rinder (Fleckvieh-Rinder, verschiedene Rassen)

— ,Hutweide Lange Lacke”: Beweidung traditioneller Hutweideflachen an der Langen Lacke,
durchgehend beweidet, 600 - 800 ha,400 Stiick Simmentaler Fleckvieh

— ,llimitzer Pferdekoppel”: Beweidung des Seevorgeldandes nordlich der llimitzer Seestralle und
im Bereich Holle bis Podersdorf mit Warmblutpferden, seit 2000, 60 ha, 60 Stiick
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— Podersdorfer Pferdekoppel: durchgehend beweidet, 60 ha, 30 Stlick Warmblutpferde

,Zitzmannsdorfer Wiesen”: Wiesenflachen und Bereiche des Seevorgeldandes in der
Bewahrungszone Zitzmannsdorfer Wiesen, seit 2008, 100 ha, 70 Stlick Rinder

Beweidete Flachen im Nationalpark Neusiedlersee Seewinkel

Aktuell vom Nationalpark beweidete LN-Flachen 286ha

Aktuell beweidete und in Zukunft voraussichtlich forderfahige Flache, nicht LN | 200 ha

Aktuell vom Nationalpark beweidete Gesamtflache ca. 850 - 950ha

Dem landwirtschaftlichen Betrieb des Nationalparks Neusiedler See Seewinkel wurden bis
2006 jahrlich OPUL-Férdergelder fiir die BeweidungsmaRnahmen ausbezahlt. Seit dem Jahr
2007 konnte der Nationalpark keine OPUL-Gelder mehr beantragen, da er als Férderwerber
ausgeschlossen war.

2.1.4. Wiesenmahd im Nationalpark

Die Maharbeiten auf den rund 700 ha Wiesenflachen im Nationalpark werden zum Teil von den
Angestellten des Landwirtschaftlichen Betriebs des Nationalparks durchgefiihrt, zum Teil werden
sie von privaten Betrieben entgeltlich gemaht. Die Mahtermine werden auf die Ergebnisse
biologischer Forschungsprojekte abgestimmt zum GroRteil fallen sie in den Juni, zum Teil in den
Juli oder August.

Gemadhte Flachen im Nationalpark Neusiedlersee Seewinkel
Aktuell vom Nationalpark gemdhte LN-Flachen ca. 100 ha

Dem landwirtschaftlichen Betrieb des Nationalparks Neusiedler See Seewinkel wurden bis

: 2006 jahrlich OPUL-Férdergelder fur die BeweidungsmaRnahmen ausbezahlt. Seit dem Jahr
2007 konnte der Nationalpark keine OPUL-Gelder mehr beantragen, da er als Férderwerber
ausgeschlossen war.

2.1.5. Schilfschnitt

Zu den Flachenmanagementaktivitaten im Nationalpark Neusiedler See Seewinkel zahlt auch
der Schilfschnitt im Schilfglrtel des Neusiedler Sees, in einigen Feuchtwiesen und an den
Uferbereichen verschiedener Lacken. Die Schilfmahd wird im Winter bis spatestens 15. Méarz
durchgefiihrt, die Flachen dafiir werden jedes Jahr in Abhangigkeit von den dkologischen
Gegebenheiten neu ausgewahlt. Die Rechte fiir die Schilfmahd erhalten vorrangig regionale
Betriebe, die das Schilf gegen ein festgelegtes Entgelt ernten und vermarkten diirfen, z.B. als
Material zum Dachdecken, als Schilfmatten etc.
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2.1.6. Biologischer Landbau

Der landwirtschaftliche Betrieb des Nationalparks betreibt mit Unterstiitzung von Landwirten
aus der Region auch biologischen Ackerbau. Auf ca. 100 ha werden Gerste, Roggen, Hafer,
Weizen und Triticale angebaut, einerseits als zusatzliches Futter flir den Winter, andererseits
als Asungsflachen fiir Graugénse und andere Vogelarten.

Foérderfahige Flachen ,Biologische Wirtschaftsweise”
Acker- und Kleegrasflachen | ca. 120 ha

Dem landwirtschaftlichen Betrieb des Nationalparks Neusiedler See Seewinkel wurden bis
2006 jahrlich OPUL-Férdergelder fiir die biologische Wirtschaftsweise ausbezahlt. Seit dem
Jahr 2007 konnte der Nationalpark keine OPUL-Gelder mehr beantragen, da er als
Forderwerber ausgeschlossen war.

2.1.7. Bedrohte alte Haustierrassen:

Die Beweidung der Nationalpark-Flachen ibernehmen unter anderem auch Tiere aus
bedrohten alten Haustierrassen. Zur Erhaltung dieser seltenen Rassen werden eigene
Zuchtprojekte durchgefiihrt. Folgende Haustierrassen werden zur Beweidung im
Nationalpark eingesetzt:

— Ungarisches Steppenrind: 400 Stlick

— Wasserbuffel: 50 Stiick

— Europaischer Weilier Esel: 30 Stiick

— Ca. 10 Przewalskipferde (in Zusammenarbeit mit dem Tiergarten Schonbrunn)
— Mangalitza Schweine

Dem landwirtschaftlichen Betrieb des Nationalparks Neusiedler See Seewinkel wurden
bis 2006 jahrlich OPUL-Férdergelder fiir die Erhaltung seltener Haustierrassen
ausbezahlt. Seit dem Jahr 2007 konnte der Nationalpark keine OPUL-Gelder mehr
beantragen, da er als Forderwerber ausgeschlossen war.

Aktuelle Vermarktungssituation — Graurinder

Die Stiere des landwirtschaftlichen Betriebs erreichen die Schlachtreife ab einem Alter von
ca. 3 Jahren. Aktuell werden jahrlich ca. 60 Stiere zu jeweils ca. 600kg verkauft, pro Kilo
werden dem Nationalpark ca. 1,81€ bezahlt. Jdhrlich ergibt sich somit ein Verkaufserlds von
ca. 65.160€. Dieses Einkommen wurde in den weiteren Berechnungen nicht beriicksichtigt,
da sie in den einzelnen Szenarien keinen Unterschied verursachen.
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2.1.8. Ornithologische Bedeutung von durch den Nationalpark neu eingerichteten Weideflachen

Im Nationalpark Neusiedlersee finden zahlreiche geschiitzte Vogelarten die idealen Bedingungen fiir
ihr Brutgeschaft und die anschlieRende Jungvogelaufzucht. Das Gebiet stellt auBerdem einen
international bedeutenden Trittstein auf den Wanderrouten ziehender Vogelarten dar.
Grundlegende Voraussetzung fiir diese besondere Lebensraumqualitat bildet die Offenhaltung der
Nationalparkflachen durch landschaftspflegerische MaBnahmen. Die charakteristische steppenartige
Landschaft wiirde ohne entsprechende PflegemalRnahmen rasch verbuschen und zuwachsen. Die
besonders gefahrdeten bodenbriitende Arten wiirden dadurch ihre Lebensgrundlage verlieren,
Zugvogel einen wichtigen Rastplatz auf ihren Zugstrecken.

Bei einem nicht unbetrachtlichen Teil der Nationalpark-Flachen handelt es sich um Gebiete, die vor
Grindung des Nationalparks Jahre- bis jahrzehntelang landwirtschaftlich gar nicht oder nur
unregelmaRig genutzt waren. Ein gutes Beispiel dafiir ist die ,,Graurinder-Koppel“ im Seevorgelande
des Neusiedler Sees, die noch Anfang der 1990er Jahre ein zu weiten Teilen verschilftes
Mahwiesengebiet war, das in feuchten Jahren oft nicht landwirtschaftlich genutzt werden konnte.
Seit der Umwandlung in eine grof¥flachige Rinderkoppel kann das Gelande auch in Jahren mit hohen
Seepegelstanden bewirtschaftet werden, es kam zu einem grof3flachigen Zurilickdrangen des
Schilfgiirtels und damit zu einer Ausweitung der landwirtschaftlichen Nutzflache.

Diese Entwicklung spiegelt sich beispielhaft in den Bestdanden wiesenbriitender Limikolenarten wider
- Vogelarten, die auf eine Wiesen- oder Weidenutzung feuchten Griinlands angewiesen sind und auf
ungenutztem Griinland deutlich geringe Brutbestinde aufweisen (Kohler & Rauer 1994).

Dazu werden im folgenden die Jahre 1992 und 1993, in denen die heutige Graurinder-Koppel noch
ein verschilftes Mahwiesengebiet war, mit den Jahren 2007 und 2008 verglichen, in denen die
Beweidung bereits seit rund einem Jahrzehnt etabliert war. Der Durchschnitt der Gesamtbestande
von Kiebitz, Uferschnepfe und Rotschenkel im Seewinkel in den Jahren 1992 und 1993 ist fast exakt
gleich hoch wie in den Jahren 2007 und 2008, so dass die Zahlen auf der Graurinder-Koppel gut
vergleichbar sind: In den Jahren 1992 und 1993 lagen die Brutbestande mit im Mittel 5 Kiebitz-
Paaren, 0 Uferschnepfen-Paaren und 1,5 Rotschenkel-Paaren vergleichsweise niedrig (vgl. Karten in
Kohler & Rauer 1993, 1995). In den Jahren 2007 und 2008 betrugen die entsprechenden Zahlen auf
derselben Flache durchschnittlich 20,5 Kiebitz-Paare, 11 Uferschnepfen-Paare und 6 Rotschenkel-
Paare (G. Rauer, briefl.). Insgesamt hat sich also innerhalb von 15 Jahren die Zahl briitender
Wiesenlimikolen-Paare von 6,5 auf 37,5 fast versechsfacht.

Okologisch wertvolle ,,nicht LN Flichen“, die landwirtschaftlich beweidet werden
Landwirtschaftlich bewirtschaftete Fldchen, nicht LN | ca. 200 ha

2.1.9 Vereinbarungen

Bei der Griindung des Nationalparks Neusiedler See — Seewinkel bestand eine Bedingung der
Grundeigentlimer darin, dass Flachen grundsatzlich nur Gber Pachtvertrage eingebracht werden. Im
Unterschied zu den restlichen dsterreichischen Nationalparks befindet sich die Nationalparkflache
zur Ganze in Privatbesitz. Ein GroRteil der Bewahrungszone besteht aus landwirtschaftlich
produktiven Flachen. Diese sind zum Teil sogar ackerfahig und eignen sich fiir finanziell attraktive
Kulturen wie Gemise und Wein.

Die Pachtvertrage wurden als ,Vereinbarungen” zwischen den Interessensgruppen und dem Land
Burgenland abgeschlossen. Der Pachtbetrag ist indexgebunden und wird in Form einer
»Entschadigungssumme” ausbezahlt, die sich aus unterschiedlichen Beitragen zusammensetzt,
beispielsweise:
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—  Fir die Uberlassung der betreffenden Flachen.

— Fir die Einraumung der Rechte zur Durchfiihrung einer kontrollierten, iblichen Beweidung.
— Fir den Verzicht auf die Auslibung der Fischereirechte in den Gewassern.

— Fir den Verzicht auf die Nutzung der Schilfrechte.

Durch die Pachtvertradge sind folgende Sachverhalte geregelt:

, Die IG erkldrt sich mit den Mafinahmen zur Wahrung oder Verbesserung des Schutzzwecks
grundsdtzlich einverstanden. Das Land Burgenland bestimmt (iber Ausmapf3, Hdufigkeit und Art aller
Pflegemafinahmen auf den von der Vereinbarung umfassten Fldchen wie z.B. die GréfSe der
eingesetzten Herde, Beweidungsdauer, Méhrhytmus, Nutzung der Infrastruktur udgl.”

Aus dieser Vereinbarung geht hervor, dass die Durchfiihrung von PflegemalBnahmen durch die
Grundeigentlimer bzw. die |G akzeptiert wird, es ist jedoch nicht geklart, wer die MaRnahmen
umsetzt. Weiters wird im Falle der entgeltlichen Vergabe dieser Nutzung durch das Land Burgenland
vereinbart, dass fiir die Wiesenmahd das Vorrecht an ortsansassige Mitglieder der IG bzw. fir die
Schilfernte das Vorrecht an ortsansassige Interessenten geht. Der friihest mogliche Mahtermin wird
vom Land Burgenland festgelegt. Grundsatzlich wird jedoch der 15. Juni eines jeden Jahres als
solcher vereinbart.

Gemals Pachtvertrag miissen samtliche VerbotsmaBnahmen geduldet werden, zu aktiven
Pflegemalinahmen kann nicht gezwungen werden, auch sie miissen nur geduldet werden.

Die Durchfiihrung der PflegemalRnahmen ibernehmen zum Teil die Facharbeiter, die liber den
Landwirtschaftlichen Betrieb des Nationalparks angestellt sind. Derzeit besteht keine Moglichkeit, flr
diese PflegemaRnahmen Fordergelder zu lukrieren.

Ein anderer Teil der Flachen wird durch Landwirte bewirtschaftet, die diese Flachen vom
Nationalpark gepachtet haben und die fiir die naturnahe Bewirtschaftung der Flichen OPUL -
Fordergelder beziehen kdnnen.

Die verpflichtende Indexanpassung des Pachtzinses verursacht zuséatzlich zu den Pachtkosten
jahrliche Ausgaben von ca. 150.000€.
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3. Varianten zur Berechnung der Kostenersparnis durch eine Auslagerung
des landwirtschaftlichen Betriebs

3.1. Vorbemerkungen

(1) Die bestehenden Vereinbarungen mit den Landwirten des Nationalparks beinhalten das
grundsatzliche Einverstandnis der Interessensgemeinschaften fiir samtliche MaRnahmen zur
Wahrung oder Verbesserung des Schutzzwecks des Nationalparks. Das bedeutet, dass
MafRnahmen, die lediglich ,,zu unterlassen” sind (keine Dlingung, keine Pflanzenschutzmittel,
verspateter Mahdzeitpunkt, etc.), vorgeschrieben werden kdnnen und auch in der
Entschadigungssumme als bereits , abgegolten” gesehen werden kénnen. MalRnahmen, die
aktiv gesetzt werden missen, kdnnen unter Einhaltung des Vorrechts der Nutzung von der
Interessensgemeinschaft durchgefiihrt (und auch von Land oder anderen Forderquellen
abgegolten) werden, oder sie werden von Dritten durchgefiihrt und von der
Interessensgemeinschaft geduldet.

Das bedeutet jedenfalls, dass Verbotsregelungen durch OPUL nicht mehr zusétzlich
abgegolten werden kénnen. Sowohl die MaBnahme ,Biologischer Landbau”, ,UBAG“ sowie
manche NaturschutzmaRRnahmen haben in ihren Kalkulationsgrundlagen Verbotsregelungen
bericksichtigt. Bei zuklnftigen Férderungen sind diese aus Sicht des Verfassers
herauszurechnen. Alle Szenarien gehen daher davon aus, dass Verbote durch die
bestehenden Vereinbarungen geregelt werden missen und nicht zusatzlich durch
FordermaBnahmen des Landes oder des Bundes oder der EU abgegolten werden.

(2) Die Gebietserfahrung und einschlagige Vorkenntnisse tber biologische Zusammenhange im
Nationalpark, die das bestehende landwirtschaftliche Team (3 landwirtschaftliche Fachkrafte,
1 Hirte) besitzen ist ein Faktor, der bei einer eventuellen Auslagerung mitbericksichtigt
werden muss. Bei einem Verlust dieser Arbeitskrafte entstehen Bildungs- und
Betreuungsaufwendungen, um zu einer dhnlichen Zielerreichung zu gelangen, die mit dem
derzeitigen Personal gegeben ist.

(3) Derzeit wird im Nationalpark eine wesentliche GroRe an Flachen regelmaRig beweidet, die
allerdings gemal INVEKOS Verordnung nicht als ,landwirtschaftliche Nutzflache (LN)
anerkannt werden kann und fiir die bisher auch keine Fordermittel anerkannt werden
konnten. Die neue ELER Verordnung bzw. nach derzeitigem Stand auch das neue OPUL sieht
vor, dass — insbesondere bei Flachen mit hohem Naturwert — eine Férderung auch dann
moglich ist, wenn es sich um keine klassische LN- Flachen handelt. Diese Option wurde in der
Berechnung der Szenarien mit beriicksichtigt.

(4) Als zukiinftige Beweidungspramie wurde ein ungefdhrer Betrag eingesetzt, der nach
heutigem Informationsstand zuldssig erscheint. Er setzt sich zusammen aus der
Beweidungsgrundpramie (Hut- und Dauerweiden), Beweidungseinschrankungen betreffend
GVE, und zusatzliche Erschwernisse bzw. Pflegeaufwendungen (Neophytenbekdampfung). Der
Betrag wird auf ca. 250 €/ha geschatzt.
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(5) Im Falle einer Auslagerung des Landwirtschaftlichen Betriebs ist zu berlicksichtigen, dass die
Verantwortung fir die Sicherheit und den Gesundheitsschutz der Mitarbeiter und die daraus

resultierenden Kosten von einer Privatperson oder einem Unternehmen getragen werden
muss.

(6) Bezuglich einer Auslagerung der landwirtschaftlichen Tatigkeiten ist gesondert zu prifen, in
wie weit sie der EU VO 73/2009, Art. 30 entspricht, in dem ,,die kiinstliche Schaffung fiir den
Erhalt von Férderungen” nicht gestattet ist, ,,wenn damit ein den Zielen der betreffenden
Stutzungsregelung zuwiderlaufender Vorteil erwirkt wird*“.
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3.2. Szenarien

3.2.1. Aktuelle Situation

Die aktuelle Situation ist dadurch gekennzeichnet, dass die Nationalpark Gesellschaft zwar keine
OPUL Gelder erhilt (kein zuldssiger Forderwerber), aber die Betriebspramie lukrieren kann. Sie

gleicht in etwa die Ausgaben fiir das Personal aus.

AKTUELL Betrag
Ausgaben

Personalkosten € 140.000,00
Bildung/Betreuung €0,00
Geratepflege € 15.000,00
Summe € 155.000,00
Einnahmen

OPUL (LN, Beweidung) €0,00
OPUL (nicht LN, Beweidung) €0,00
OPUL (LN, Mahd: 100 ha) €0,00
OPUL (restliche MalRnahmen) €0,00
Betriebspramie fur 525 ha € 125.000,00
Pachtvertrag-Ersparnis €0,00
Summe € 125.000,00
Bilanz -€ 30.000,00

3.2.2. Szenario 1, Auslagerung ohne Verdanderung des Personals, ohne Veranderung Pachtvertrag

Dieses Szenario geht davon aus, dass das Personal wohl gekiindigt, aber von einem neuen Betrieb
wieder angestellt wird. Der Pachtvertrag fiir jene Flachen, die von der Nationalpark Gesellschaft

bisher beweidet wurden, bleibt unverandert.

SZENARIO 1, Auslagerung ohne Veranderung
des Personals, ohne Veranderung

Pachtvertrag Betrag
Ausgaben

Personalkosten €0,00
Bildung/Betreuung €0,00
Geratepflege €0,00
Summe €0,00
Einnahmen

OPUL (LN, Beweidung) €0,00
OPUL (nicht LN, Beweidung) €0,00
OPUL (LN, Mahd: 100 ha) €0,00
OPUL (restliche MalRnahmen) €0,00
Betriebspramie fiir 525 ha €0,00
Pachtvertrag-Ersparnis €0,00
Summe €0,00
Bilanz €0,00

BSSIACONSULTING

Ersparnis (Budgeterleichterung)
gegenuber der aktuellen Situation:
Ca. € 30.000,-
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3.2.3. Szenario 2, Auslagerung mit Veranderung des Personals, ohne Veranderung Pachtvertrag

Dieses Szenario geht davon aus, dass das Personal gekiindigt wird und durch neues Personal eines
neuen Betriebs ersetzt wird. Der Pachtvertrag fiir jene Flachen, die von der Nationalpark Gesellschaft

bisher beweidet wurden, bleibt unverandert.

SZENARIO 2, Auslagerung mit Veranderung
des Personals, ohne Veranderung

Pachtvertrag Betrag
Ausgaben

Personalkosten €0,00
Bildung/Betreuung €12.000,00
Geratepflege €0,00
Summe €12.000,00
Einnahmen

OPUL (LN, Beweidung) €0,00
OPUL (nicht LN, Beweidung) €0,00
OPUL (LN, Mahd: 100 ha) €0,00
OPUL (restliche MaRnahmen) €0,00
Betriebspramie fur 525 ha €0,00
Pachtvertrag-Ersparnis €0,00
Summe €0,00
Bilanz -€ 12.000,00

Ersparnis (Budgeterleichterung)
gegeniber der aktuellen Situation:
ca. € 18.000,-

3.2.3. Szenario 3, Auslagerung mit Veranderung des Personals, mit Veranderung Pachtvertrag

Dieses Szenario geht davon aus, dass das Personal gekiindigt wird und durch neues Personal eines
neuen Betriebs ersetzt wird. Der Pachtvertrag fir jene Flachen, die von der Nationalpark Gesellschaft
bisher beweidet wurden, wird der neuen Situation angepasst.

SZENARIO 3, Auslagerung mit Veranderung

des Personals, mit Veranderung Pachtvertrag Betrag
Ausgaben
Personalkosten €0,00
Bildung/Betreuung €12.000,00
Geratepflege €0,00
Summe €12.000,00
Einnahmen
OPUL (LN, Beweidung) €0,00
OPUL (nicht LN, Beweidung) €0,00
OPUL (LN, Mahd: 100 ha)
OPUL (restliche MaRnahmen) €0,00
Betriebspramie fiir 525 ha €0,00
Pachtvertrag-Ersparnis € 100.000,00
Summe €100.000,00
Bilanz € 88.000,00
suske [eNEVEINE

Ersparnis (Budgeterleichterung)
gegeniber der aktuellen Situation:
ca. € 120.000,-
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3.2.4. Szenario 4, Auslagerung ohne Veranderung des Personals, mit Veranderung Pachtvertrag

Dieses Szenario geht davon aus, dass das Personal wohl gekiindigt, aber von einem neuen Betrieb
wieder angestellt wird. Der Pachtvertrag fiir jene Flachen, die von der Nationalpark Gesellschaft
bisher beweidet wurden, wird der neuen Situation angepasst.

SZENARIO 4, Auslagerung ohne Veranderung

des Personals, mit Veranderung Pachtvertrag Betrag
Ausgaben

Personalkosten €0,00
Bildung/Betreuung €0,00
Geratepflege €0,00
Summe €0,00
Einnahmen

OPUL (LN, Beweidung) €0,00
OPUL (nicht LN, Beweidung) €0,00
OPUL (LN, Mahd: 100 ha) €0,00
OPUL (restliche MaRnahmen) €0,00
Betriebspramie €0,00
Pachtvertrag-Ersparnis € 100.000,00
Summe € 100.000,00
Bilanz € 100.000,00

Ersparnis (Budgeterleichterung)
gegenlber der aktuellen Situation:
Ca. € 130.000,-

3.2.6. Szenario 5, ohne Auslagerung, mit Moglichkeit der OPUL Teilnahme (oder: Bilanz fiir

ausgelagerten Betrieb)

Szenario 5 geht davon aus, dass die Nationalpark Gesellschaft als Forderwerber anerkannt wird und
deshalb auch Férdergelder des OPUL beziehen kann. Dieses Szenario ist aus heutiger Sicht relativ
unwahrscheinlich. Es entspricht — unter Abzug der Férderung seltener Tierrassen — jenem Betrag, den

der ausgelagerte Betrieb durch die neuen Flachen lukrieren kénnte.

SZENARIO 5, ohne Auslagerung, mit

Maoglichkeit der OPUL- Teilnahme Betrag
Ausgaben

Personalkosten € 140.000,00
Bildung/Betreuung €0,00
Geratepflege € 15.000,00
Summe € 155.000,00
Einnahmen

OPUL (LN, Beweidung: 286 ha/250¢€) € 71.500,00
OPUL (nicht LN, Beweidung: 200 ha/150¢€) € 20.000,00
OPUL (LN, Mahd: 100 ha/400¢€) € 40.000,00
OPUL (restliche MaRnahmen: 121ha/200€, seltene

Tierrassen) € 35.000,00
Betriebspramie (fiir 525 ha/240€) € 126.000,00
Pachtvertrag-Ersparnis €0,00

Summe

€ 281.700,00

Bilanz

€ 137.500,00

BESIXACONSULTING

Ersparnis (Budgeterleichterung)
gegeniber der aktuellen Situation:
Ca. € 170.000,-
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4. Zusammenfassung und Schlussfolgerungen

(1) Schliisselfaktor fur die Bewertung der Vor- und Nachteile einer eventuellen Auslagerung
landwirtschaftlicher Kompetenzen und Tatigkeiten der Nationalpark Gesellschaft bilden die zukiinftig
lukrierbaren OPUL MaRRnahmen sowie die Betriebspramie. Beide Faktoren sind betreffend ihre
finanzielle Hohe derzeit noch nicht abgesichert, aber zum Zweck dieser Kurzstudie durchaus
abschatzbar.

(2) Die Betriebspramie konnte im Falle einer Beibehaltung der bisherigen Strukturen weiter bezogen
werden und gleicht in etwa die aufzubringenden Personalkosten des landwirtschaftlichen Betriebs
aus. Im Falle einer Beibehaltung der Strukturen entfallen auch evtl. Ausbildungskosten fir die
zufriedenstellende Durchfiihrung des Plegemanagement, das durchaus anspruchsvoll ist und nicht
ohne Einschulung und Betreuung ausgelagert werden konnte.

(3) Die Auslagerung der landwirtschaftlichen Tatigkeiten wurde unter der Annahme verschiedener
Szenarien berechnet, die sich darin unterscheiden, ob
e aufgrund der betrichtlichen Einnahmen durch OPUL- Férderungen die Pachtvertrige fiir jene
Flachen reduziert werden, die derzeit vom Nationalpark beweidet werden
e das bestehende Personal weiterverwendet (gekiindigt, und von einem anderen Betrieb neu
angestellt) wird oder nicht.

(4) Weiters wurde abgeschatzt, wie sich die Situation darstellt, wenn — was als eher unwahrscheinlich
angenommen werden kann — die Nationalpark Gesellschaft selbst (wie 2000 — 2006) als
Férderwerber im OPUL bewilligungsfahig ist.

(5) Die aktuelle Situation verursacht dem Land Burgenland jéhrlich einen Verlust von jahrlich ca. €
30.000.

Hier wurden Aufwendungen fiir Personal und Maschinen den Einnahmen durch die Betriebspramie
gegenibergestellt.

1. Eine Auslagerung der landwirtschaftlichen Tatigkeiten ohne Reduktion der Pachtvertrage
bilanziert mit € 0, ist also gegeniiber der aktuellen Situation eine Ersparnis (=
Budgeterleichterung) von jahrlich € 30.000.

2. Eine Auslagerung der landwirtschaftlichen Tatigkeiten mit Reduktion der Pachtvertrage
bilanziert mit ca. € 100.000, ist also gegeniiber der aktuellen Situation eine Ersparnis von
jahrlich ca. 130.000, was in etwa dem jahrlichen Aufwand der zu leistenden Indexanpassung
aller Pachtvertrage darstellt. Der landwirtschaftliche Betrieb wiirde in diesem Szenario trotz
Verminderung des Pachtvertrages immer noch einen Gewinn von ca. € 30.000 erzielen.

3. Im Falle einer Erméglichung der OPUL Teilnahme kénnte die Nationalpark- Gesellschaft einen
Gewinn von ca. € 150.000 erzielen (> der Betrag kann sich noch abandern, da die Férderung
seltener Tierrassen noch abschlieBend recherchiert werden muss). Dies ist gegeniiber der
aktuellen Situation eine Ersparnis von jahrlich ca. € 170.000.

Wolfgang Suske
12. Marz 2013
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